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Beglaubigte Abschrift
I- 59/19

30 ( 19
l.andgericht Koln

Oberlandesgericht Kéln

Beschluss

In dem Rechtsstreit

des Herrn Andreas a1 &
Antragstellers und Beschwerdefihrers,
»
Prozessbevoliméachtigter: Rechtsanwalt Stefan Schindier, Kumpfmih-
fenstrale 30, 93051 Regensburg,
gegen
AG, gesetzlich vertreten durch die Vorsténde, 2,
Antragsgegnerin und Beschwerdegegnerin,
S Prozessbevollméchtigte: Rechtsanwéite

-

hat der 12. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Kéin
durch den Vorsitzenden Richter am Oberlandesgericht , die Richterin am Ober-
landesgericht Dr. den Richter am Oberlandesgericht Dr.

am 17.02.2020

heschlossen:

Auf die sofortige Beschwerde des Antragstellers vom 26.09.2019 wird der
Beschluss der 0. Zivilkammer des Landgerichts Kéin vom 18.10.2019
zum Aktenzeichen 30 C 19 abge#ndert und dem Antragsteller fur sei-
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ne beabsichtigte Klage gemal Klageentwurf vom 12,09,2019 Prozesskos-
tenhilfe bewilligt,

Zugleich wird dem Antragsteller zur vorlgufig unentgeitlichen Wahrneh-
mung der Rechte in der ersten Instanz Herr Rechtsanwalt Stefan Schind-
ler in Regensburg beigeordnet.
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Die Beiordnung erfolgt zu den Bedingungen eines im Bezirk des Prozess-

gerichts niedergelassenen Rechtsanwalts.

Im Hinblick auf die persénlichen und wirtschaftlichen Verhalitnisse des An-
tragstellers wird die ratenweise Zahlung der Prozesskosten angeordnet.

Diese sind zahlbar in maxima) 48 Monatsraten in Héhe von 400,00 EUR,
beginnend mit dem 01.04,2020,

Sollten sich die personlichen und wirtschaftlichen Verhéltnisse dndern,
kann dieser Beschluss gemal § 120a Abs, 1 ZPO abgeéndert werden.

Y

Griinde:

Der Antragsteller begehrt die Gewahrung von Prozesskostenhilfe flr eine — der An-
tragsgegnerin noch nicht zugestelite - Vollstreckungsgegenklage, mit der er sich ge-
stltzt auf die Verjghrung von Grundschuldzinsen gegen die aus einer Grundschuld
betriebene Zwangsvollstreckung zur Wehr setzt.

Das Landgericht hat den Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe durch Be-
schluss vom 18.10.2018 - M0 ¢ . 4/19 (B, 8 f. PKH-Heft) zurlckgewiesen. Die be-
absichtigte Rechtsverfolgung biete keine hinreichende Aussicht auf Erfolg, Fiir eine
Vollstreckungsgegenklage fehle das erforderliche Rechtschutzbedirfnis. Fir den An-
tragsteller bestehe nicht die Gefahr, dass wegen bereits verjahrter Zinsen die
Zwangsvollstreckung betrieben wird, nachdem das Amtsgericht das Zwangsverstei-
gerungsverfahren hinsichtlich der verjahrten Zinsen auf Antrag der Antragsgegnerin
aufgehoben habe. Eine Vollstreckungsgegenkliage wirde sich insofern auf eine rein
theoretische Mdglichkeit beziehen.

Gegen die Versagung der Prozesskostenhilfe flr seine beabsichtigte Klage wendet
sich der Antragsteller mit seiner sofortigen Beschwerde vom 26.09.2019. Die Vo-
raussetzungen, unter denen der Bundesgerichtshof das Rechtsschutzbedlrfnis aus-
nahmsweise verneine, |&gen nicht vor, Eine Ausnahme setze zwingend voraus, dass
die Klage zur Unzeit erfolgt, was nicht der Fall sei. Wegen der weiteren Einzelheiten
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des Beschwerdevorbringens wird auf die Beschwerdeschrift vom 26.09.2019 (BI, 19

ff. PKH-Heft) verwiesen,

Die Kammer hat der sofortigen Beschwerde nicht abgeholfen und die Sache mit Be-
schluss vom 15.11.2019 (BI, 26 f, PKH-Heft) dem Senat zur Entscheidung vorgelegt.
Die Kammer hat in Ergédnzung des angegriffenen Beschlusses ausgefthrt, die vom
Bundesgerichtshof bestatigte Ausnahmekonstellation liege vor. Die Antragsgegnerin
habe nicht nur die Zinsen nach Erhebung der Verjghrungseinrede explizit vom Voll-
streckungsauftrag ausgenommen; es besteht zudem die Besonderheit, dass sich der
urspringliche Antrag der Antragsgegnerin ohnehin nicht auf die Zinsen bezogen ha-
be und die entsprechende Anordnung insofern irrigerweise vom Amtsgericht erfoigt
sei. Im Ubrigen seien die vom Bundesgerichtshof geforderten Indizien fur prozess-
fremde Ziele gegeben, da der Antragsteller die Vollstreckungsabwehrklage erst im
laufenden Versteigerungsverfahren anstrebe, dass bereits vor einem Jahr eingeleitet
worden sei. Zudem habe die Glaubigerin ausdrlcklich erklért, dass sie keine Ansprii-
che aus verjahrten Zinsen geltend mache, und den Anordnungsbeschluss diesbe-

zlglich korrigieren lassen.
>

Zu den erganzenden Ausfihrungen des Landgerichts in der Nichtabhilfeentschei-
dung hat der Antragsteller mit Schriftsatz vom 22.11,2019 (Bl. 35 f. PKH-Heft) Stel-
lung genommen und nochmals darauf hingewiesen, dass nach der Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs das Rechtsschutzhedlrinis nur dann ausnahmsweise ver-
neint werden kénne, wenn neben der Klageerhebung zur Unzeit mindestens ein wei-
teres Indiz fir die Verfolgung prozessfremder Ziele vorliege. Der Verzicht der An-

tragsgegnerin, wegen der verjahrten Zinsen zu vollstrecken, genlige nicht.

Auf Nachfrage des Senats hat der Antragsteller einen Auszug aus dem Verkehrs-
wertgutachten vom 12,04,2019 in Kopie zu den Akten gereicht, wonach der Ver-
kehrswert der streitgegensténdlichen Eigentumswohnung nebst Stellplatz zum Stich-

' tag 05.03.2019 auf 174.000 EUR geschatzt wurde (Bl. 48 f. PKH-Heft), und mitgeteilt,

dass ein Zwangsversteigerungstermin noch nicht anberaumt sei, weil Beschwerde
gegen das Wertgutachten eingelegt worden sei.

Die Antragsgegnerin verteidigt die Zurlckweisung des Prozesskostenhilfegesuchs
durch das Landgericht. Sie betreibe die Vollstreckung nicht wegen verjéhrter Grund-
schuldzinsen. Die vom Antragsteller angestrebte Vollstreckungsabwehrklage diene
ausschlieRlich prozessfremden Zwecken. Angesichts der Hohe ihrer Forderung und
des festgesetzten Verkehrswerts sei es faktisch ausgeschlossen, dass vor 2018 fallig
gewordene Zinsen eine Rolle spielen wiirden. Der Antrag sei ferner mutwillig. Wegen
aller Einzelheiten wird auf den Schriftsatz vom 17.12,2019 (Bl. 66 ff. PKH-Heft) Be-

Zug genpmmen,

AUuf Antrag der Antragsgegnerin vom 17.12.2019 (Ani. B34, Anlagenhefter Antrags-
gegnerin) hat der Notar Klaus Striewski unter dem 02,01.2020 eine zweite vollstreck-
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